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外
弁
の
認
定
と
承
認

 

3




日
本
で
外
弁
と
し
て
登
録
さ
れ
る
た
め
に
は
、
外
国
弁
護
士
の
本
国
法
に
つ
い
て
の

3
年
間
の

専
門
実
務
経
験
が
必
要
と
さ
れ
、
う
ち

2
年
は
、
日
本
以
外
の
国
で
実
務
経
験
を
積
ま
ね
ば
な

ら
な
い
。

 
 
こ
の
規
則
は
、
日
本
の
弁
護
士
に
適
用
さ
れ
る
規
則
と
は
際
立
っ
た
対
照
を
な
し
て
い
る
。
日

本
の
弁
護
士
は
、
弁
護
士
と
し
て
認
定
さ
れ
る
前
に
資
格
取
得
後
の
経
験
を
問
わ
れ
る
こ
と
は

な
い
。

 
 
こ
の
慣
行
は
差
別
的
で
あ
る
ば
か
り
で
な
く
、
資
格
を
取
得
し
た
法
域
で
す
で
に
弁
護
士
と
し
て

認
め
ら
れ
て
い
る
の
で
あ
る
か
ら
、
ほ
と
ん
ど
意
味
を
な
さ
な
い
と

EB
C
は
考
え
る
。

 

外
弁
の
認
定
と
承
認

 

年
次
現
状
報
告
：
進
展
が
あ
っ
た
か
は
疑
問

 

4




こ
う
し
た
規
則
を
設
け
る
に
し
て
も
、
重
要
な
こ
と
は
、
本
国
法
に
つ
い
て
の
経
験
で
あ
っ
て
、

ど
こ
で
そ
れ
を
積
ん
だ
か
で
は
な
い
。

 
 
外
国
弁
護
士
を
外
弁
と
し
て
認
め
る
手
続
も
、
依
然
、
外
国
の
法
律
事
務
所
や
個
人
に
不
当

な
コ
ス
ト
を
課
す
。

  
 
申
請
書
の
様
式
が
簡
略
化
さ
れ
た
こ
と
に
よ
り
外
弁
登
録
申
請
プ
ロ
セ
ス
は
一
般
的
に
は
短

縮
さ
れ
て
き
た
が
、
法
務
省
と
、
日
弁
連
・
単
位
弁
護
士
会
の
各
委
員
会
双
方
か
ら
承
認
を
取

得
す
る
こ
と
が
求
め
ら
れ
る
た
め
、
必
然
的
に
遅
れ
が
生
じ
て
い
る
。

 
 


外
弁
制
度
は
実
施
か
ら

2
5
年
が
経
過
し
て
徹
底
的
な
見
直
し
を
必
要
と
し
て
い
る
。
制
度
の

改
革
を
行
う
こ
と
で
、
現
在
見
ら
れ
る

 不
満
は
相
当
程
度
解
消
し
う
る
だ
ろ
う
。

 

外
弁
の
認
定
と
承
認

 

年
次
現
状
報
告
：
進
展
が
あ
っ
た
か
は
疑
問

 

  

5




資
格
取
得
後
の
一
定
の
経
験
年
数
を
義
務
付
け
て
い
る
規
則
を
廃
止
す
べ
き
で
あ
る
。
よ
り

徹
底
的
な
現
行
制
度
の
見
直
し
が
完
了
す
る
ま
で
の
間
、
直
ち
に
踏
む
べ
き
第
一
歩
と
し
て
、

本
国
法
に
関
す
る
実
務
経
験
を
、
ど
こ
で
そ
れ
を
積
ん
だ
か
に
か
か
わ
ら
ず
認
め
る
よ
う
、
法

律
を
改
正
す
べ
き
で
あ
る
。

 
 


外
弁
登
録
の
申
請
手
続
を
で
き
る
限
り
迅
速
化
す
る
こ
と
に
、
引
き
続
き
重
点
を
置
く
必
要
が

あ
る
。

  
 


現
行
制
度
の
見
直
し
を
行
う
べ
き
で
あ
る
。
こ
れ
に
よ
り
、
弁
護
士
個
々
で
は
な
く
事
務
所
単
位

で
の
登
録
と
い

 っ
た
変
更
が
可
能
に
な
る
だ
ろ
う
。
こ
れ
は
、
現
行
制
度
に
か
ら
む
不
満
の
排

除
に
大
い
に
役
立
つ
だ
ろ
う
。

 

外
弁
の
認
定
と
承
認

 

提
案
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支
店

 

7




現
行
の
規
則
で
は
、
外
弁
事
務
所
、
ま
た
は
外
弁
と
日
本
の
弁
護
士
の
共
同
事
業
は
、
日
本

国
内
に
複
数
の
事
務
所
を
開
設
す
る
こ
と
が
で
き
な
い
。

  
 
こ
れ
に
対
し
て
、
日
本
の
弁
護
士
は
、
弁
護
士
法
人
を
通
し
て
複
数
の
事
務
所
を
開
設
す
る
こ

と
が
認
め
ら
れ
て
い
る
。

  
 
現
在
の
と
こ
ろ
、
外
弁
は
そ
の
よ
う
な
制
度
を
利
用
で
き
な
い
。

  
 

2
0

0
9
年

1
2
月
、
外
国
弁
護
士
制
度
研
究
会
の
最
終
報
告
書
が
発
表
さ
れ
た
。

 

支
店

 

年
次
現
状
報
告
：
進
展
な
し

 

8




同
研
究
会
は
、
外
弁
が
ほ
か
の
外
弁
と
、
そ
し
て
弁
護
士
と
も
法
人
を
設
立
で
き
る
よ
う
に
す
べ

き
で
あ
る
と
提
言
し
た
。

  
 
報
告
書
の
提
言
を
実
現
す
る
た
め
の
法
案
が
提
出
さ
れ
た
が
、
こ
れ
は
国
会
で
反
対
さ
れ
、
外

弁
が
弁
護
士
と
と
も
に
法
人
を
設
立
で
き
な
く
な
る
よ
う
修
正
さ
れ
た
。

  
 
こ
の
修
正
は
、
当
該
立
法
の
有
用
性
を
大
き
く
制
限
す
る
お
そ
れ
が
あ
る
。

  
 

支
店

 

年
次
現
状
報
告
：
進
展
な
し
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
法
案
を
本
来
の
文
言
に
戻
す
形
へ
と
修
正
の
上
、
で
き
る
だ
け
早
急
に
成
立
さ
せ
る
べ
き
で
あ
る
。

そ
れ
よ
り
さ
ら
に
よ
い
（
か
つ
、
よ
り
簡
単
な
）
解
決
策
は
、
時
代
遅
れ
で
、
国
内
外
い
ず
れ
の
法

律
事
務
所
の
ニ
ー
ズ
に
も
適
合
し
な
い
、
支
店
の
設
置
に
関
す
る
制
限
を
廃
止
す
る
こ
と
だ
ろ
う
。

 

支
店

 

提
案

 

1
0



有
限
責
任

 

1
1




EB

C
は
、
外
国
弁
護
士
だ
け
で
な
く
、
日
本
の
弁
護
士
の
た
め
に
も
、
日
本
で
活
動
す
る
弁
護
士

向
け
に
有
限
責
任
構
造
を
導
入
す
る
こ
と
を
引
き
続
き
提
案
す
る
。

  
 
世
界
の
他
の
多
く
の
諸
国
で
は
、
こ
う
し
た
構
造
の
下
で
専
門
家
が
活
動
す
る
こ
と
を
認
め
る

の
が
公
正
と
考
え
ら
れ
て
き
て
い
る
。

 
 
外
国
弁
護
士
に
関
し
て
は
、
こ
れ
は
、
個
人
と
し
て
の
活
動
で
は
な
く
本
国
の
事
業
体
の
支
店

を
通
し
て
の
活
動
を
認
め
る
こ
と
に
よ
っ
て
実
現
し
う
る
が
、
こ
れ
は
現
行
制
度
の
見
直
し
に

よ
っ
て
し
か
達
成
で
き
な
い
。

 

年
次
現
状
報
告

: 
進
展
な
し

 

有
限
責
任

 

1
2



有
限
責
任

 


外
国
お
よ
び
日
本
双
方
の
法
律
事
務
所
が
、
日
本
で
有
限
責
任
制
度
を
利
用
で
き
る
よ
う
に
す

べ
き
で
あ
り
、
国
際
法
律
事
務
所
は
、
日
本
に
お
け
る
そ
の
支
店
を
通
じ
て
日
本
で
業
務
を
行
う

こ
と
が
認
め
ら
れ
る
べ
き
で
あ
る
。
こ
れ
は
、
本
国
の
事
業
体
の
支
店
を
通
し
て
日
本
で
業
務
を

行
う
こ
と
を
外
弁
に
認
め
る
よ
う
、
既
存
の
外
弁
制
度
を
改
め
る
こ
と
で
実
現
で
き
る
だ
ろ
う
。

 

提
案

 

1
3
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